MISZELLEN

Die wichtigsten archaologischen Unternehmungen des Jahres 1976

1. Fortfilhrung der Ausgrabungen im Bereich des Petersfelsen im Brudertal, Gemarkung
Engen-Bittelbrunn. — Die Ausgrabung spitpaldolithischer Siedlungsschichten (Stufe Magda-
lénien des oberen Paldolithikums) dicht unterhalb des Petersfelsen wurde auch in diesem
Jahr durch das Tiibinger Institut fiir Jagerische Archiologie fortgesetzt. Der schon im Vor-
jahr angegrabene Boden einer Hiitte mit Plattenboden konnte vollstindig freigelegt werden.
Es handelt sich aller Wahrscheinlichkeit nach um eine kleinere Hiitte mit unter dem Fufi-
boden angelegter Vorratsgrube. Die Grabung brachte weitere Erkenntnisse iiber die kultu-
relle Entwicklung der Zeit zwischen etwa 10.000 und 8.000 v. Chr. Uber ihre Grabungsergeb-
nisse werden die Ausgriber nach Beendigung der Grabung detailliert berichten.

2. Ausgrabungen in einer Uferrandsiedlung (,,Pfahlbau”) auf Gemarkung Horn, Bodensee.
— Die schon in den Vorjahren begonnene Grabung nordlich des Horner ,Schlifile” wurde
durch cand. phil. Schlichtherle fortgesetzt. Uber die Ergebnisse zur Chronologie der steinzeit-
lichen Siedlung wird nach Abschlufl der Auswertungsarbeiten berichtet werden.

3. Notgrabung in einer bronzezeitlichen Siedlung im Gebiet Singen-Remishof. — Dicht
westlich der kanalisierten Aach, éstlich der Dornermiihle, etwa beim Buchstaben e des Worts
,Dornenmiihle” auf der topogr. Karte 1:25.000, wurde beim Bau des Hegau-Sammlers eine
bisher unbekannte Siedlung der Bronzezeit angeschnitten. Die freigelegte Fliche war zu
klein, um sichere Anhaltspunkte iiber GriRe, Form und genauere Zeitstellung der Siedlung
zu gewinnen. Pfostenldcher, vereinzelte Griber, Scherben- und Tierknochenfunde lassen
jedoch auf ein dichtbesiedeltes Gebiet schliefen. Der Neufund ist insofern sehr interessant,
als zu den bekannten bronzezeitlichen Gribern der Singener Nordstadt bisher die zuge-
horige Siedlung fehlte, die wir nun mit einiger Sicherheit im Bereich der Remishofer Aach
lokalisieren kénnen.

4. Seit Mirz 1976 wird durch den Kreisarchiologen eine romische Villa Rustica auf Ge-
markung Biifflingen ausgegraben. Die Grabung kam auf Initiative von Biirgermeister Grof,
Tengen, zustande, der fiir die Grabung Mittel fiir die Beschiftigung von Arbeitslosen erhielt.
Es handelt sich um eine flichenmifig sehr ausgedehnte Hofanlage mit mindestens neun
Steingebiuden und einer auf das Hofareal hinfithrenden gepflasterten Strafle. Es ist geplant,
alle Gebiude auszugraben und in ihren Grundmauern zu rekonstruieren und zu konser-
vieren.

Bisher wurden vier Gebidude, darunter ein Badehaus, weitgehend freigelegt. Die iibrigen,
durch Luftaufnahmen lokalisierten Gebidude werden voraussichtlich im Herbst 1977 aus-
gegraben sein.

Sofern es gelingt, das fiir die Rekonstruktionsarbeiten benétigte Geld zusammenzubekom-
men, werden wir in Biifilingen den einzigen komplett ausgegrabenen und konservierten
romischen Bauernhof der Bundesrepublik, wahrscheinlich sogar Westeuropas haben. Beim
derzeit groflen Interesse an der Archiologie diirfte er eine grofle Attraktion fiir Feriengiste,
Touristen, Wanderer und Schulen sein und sicher zur Belebung des Fremdenverkehrs bei-
tragen.

Im Frithjahr und Sommer 1977 werden Gruppenfithrungen durchgefiihrt, auf die recht-
zeitig hingewiesen wird.

5. Eine gallo-romische Tempelanlage des 1. und 2. Jahrhunderts n. Chr. bei Orsingen. —
Im Mirz 1976 wurde bei Erdarbeiten fiir das neu errichtete Mgbelhaus Beck im Gewann
,Vordere Oschle” am westlichen Ortsausgang von Orsingen ein gallo-romischer Tempel an-
geschnitten und in einwéchiger Arbeit in seinen Grundrissen freigelegt (Abb. ). Wegen der
Bedeutung der Anlage soll hier etwas ausfithrlicher auf sie eingegangen werden. Es konnten
zwei Bauphasen festgestellt werden: Bauphase 1, im Plan schraffiert: Eine quadratische, ca.
3,2 X 3,2 m lichte Weite groe Cella mit 2 m weiter auflen umlaufender Umgangsmauer.
Bauphase 2: Erweiterung des urspriinglichen quadratischen Baues nach NW und SO zu einem
langgestreckten Rechteckbau und gleichzeitiger Einbau von kleineren Trennwinden an der
Westwand der Cella.

Weiter sind auf dem Plan an der nordostlichen Cella-Auflenwand drei Altarsteine aus
Sandstein eingezeichnet. Sie lagen in Hiohe der untersten gemortelten Mauersteine der Cella,
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mit der runden Eintiefung (,Opferschale”) nach unten, waren also eindeutig nicht mehr als
Opferaltire benutzt worden, sondern dienten in sekundirer Verwendung rein architektoni-
schen Zwecken, welchen, kann nicht gesagt werden. Auch die Bedeutung der kleinen runden
Steinsetzung in der Stidwestecke der Umgangsmauer ist unklar.

Die Mauern des ersten quadratischen Tempels, also der Bauphase 1, waren unterschiedlich
dick und in verschiedener Technik ausgefithrt: Die 9o cm dicken Cella-Winde besaflen eine
Auflen- und Innenschale aus sorgfiltig gesetzten und vermortelten Kalkbruchsteinen und
groferen Rollsteinen. Zwischen die Schalen hatte man ohne besondere Sorgfalt iiberwiegend
Gerdlle, weniger Kalkbruchsteine geschiittet, dazwischen gréfere Mengen Kalkmértel
gegeben. Die quadratische Umfassungsmauer war im Schnitt nur 70 cm dick und im Ganzen
weniger sorgfiltig gebaut worden als die Cella-Mauer. Auch sie bestand aus Aufen- und
Innenschale und dazwischengefiilltem Steinmaterial. Auffallend an Bauphase 1 war, daf} die
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Schraffierte Fldchen: Bauphase 1. Kreuzschraffur: Mauern mit Sickerstickung. Einfache Schraffur:
Mauern ohne Stickung. Leere Flichen: Bauphase 2.
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Cella-Mauern und die Nordwest- und Siidostmauer des Umgangs eine Sickerstiickung be-
saffen (im Plan kreuzschraffiert), nicht aber die Nordost- und die Stidwestmauer des Um-
gangs (im Plan einfach schraffiert), d. h. man hatte die Cella und zwei gegeniiberliegende
Winde des Umgangs iiber Sickergriben errichtet, die das dariiberstehende Mauerwerk vor
Frost und aufsteigender Nisse schiitzen konnten, die beiden anderen Umgangsmauern stan-
den auf dem gewachsenen Kies. Ob man daraus schliefen darf, daff die Mauern ohne Sicker-
gestiick andere architektonische Funktionen erfiillten als die Mauern mit Sickergestiick, muf}
einstweilen eine offene Frage bleiben.

Die Mauern des Erweiterungsbaus Bauphase 2 waren fliichtiger gesetzt als die Umgangs-
mauern der Phase 1, im Schnitt etwas dicker und besafen keine Sickerstickung.

Der Bau (Phasen 1 und 2] bietet einige Ritsel, die vor Abschluf der Gesamtauswertung
der Grabung nicht gelost werden konnen: Verhiltnismiflig klar und mit schon Bekanntem
in Einklang zu bringen ist der Grundriff Bauphase 1: Es handelt sich um einen typischen
»gallo-romischen Umgangstempel” mit einer quadratischen Cella und dem sogenannten
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Umgang, d. h. einem iiberdachten Raum auflerhalb des zentralen Heiligtums. Wie man sich
den Oberbau eines solchen Tempels vorzustellen hat ist ein noch nicht ganz sicher gelostes
Problem. Sehr wahrscheinlich iiberragte die Cella den Umgang um einiges, wihrend die
Mauern des Umgangs wahrscheinlich nur niedrige, vielleicht hiifthohe Trigermauern fiir
Sdulen waren, auf denen ein Pultdach ruhte. Die Cella diirfte dem rémischen Typus des ein-
rdiumigen geschlossenen Baues entsprochen haben, der Umgang oder Wandelgang bot freien
Blick in die Umgebung.

Wihrend Bau 1 eindeutig als romerzeitliche Tempelanlage zu identifizieren ist, pafit der
um die oben beschricbenen Mauern erweiterte Bau absolut nicht in die Tempelarchitektur
vorchristlicher Zeit. Es gibt keine vergleichbaren vorchristlichen Tempelgrundrisse. Daf8 der
urspriingliche Tempel noch im Verlauf der romischen Besiedlung profanisiert worden ist,
vielleicht zu einem Wohnhaus umgebaut wurde, ist recht unwahrscheinlich.

Bleibt die Moglichkeit, dafy es sich um einen spiteren Umbau handelt, vielleicht sogar aus
einer Zeit, als die Romer und die Kelten, die die Siedlung wahrscheinlich zusammen mit den
Romern bewohnt hatten, lingst weggezogen waren. Dafl es sich bei dem erweiterten Bau
um eine frithchristliche Kirche gehandelt haben kiéinnte, ist einstweilen nur eine Spekula-
tion, die erst durch entsprechende Kleinfunde (Keramik u. a.) erhirtet werden miifite. Das
Fundmaterial aus dem Tempelbereich ist derzeit in Bearbeitung.

Nach dem Stichwort ,gallo-rémischer Umgangstempel” miifite nun eine Abhandlung iiber
das Verhiltnis der einheimischen keltischen Bevilkerung zu den romischen Soldaten und
Siedlern folgen. Leider wissen wir iiber dieses Zusammenleben noch recht wenig. Die histo-
rischen Quellen sind in diesem Punkte nicht sehr ergiebig, und die Archiologen haben bis-
her auch nur wenige Siedlungen an- oder ausgegraben, in denen Romer und Kelten nahe
beieinander wohnten (etwa das romische Kastell Hiifingen mit keltischer Zivilsiedlung]. Daf}
Kelten in romischen Siedlungen gelebt haben (Handwerker, Hindler), ist jedoch sicher, und
sicher ist auch, daf sie ihre eigenen Heiligtiimer, eben die Umgangstempel, bauten, die Teile
der romischen Tempelarchitektur mit iiberkommenen Bauweisen vereinten.

Die bisher bekannt gewordene Zahl solcher gallo-rémischen Umgangstempel ist nicht grof,
in ganz Baden-Wiirttemberg gibt es nur einige wenige Tempel, (die nichstliegenden in der
romischen Siedlung Arae Flaviae von Rottweil), die alle nach dem Orsinger Schema: qua-
dratische Cella mit Umgang gebaut sind. So gesehen ist es besonders bedauerlich, dafl der
Orsinger Tempel zugebaut wurde und nicht mehr zuginglich ist. Jedenfalls unterstreicht der
Tempel die Bedeutung der Orsinger romischen Siedlung, die weit {iber die Bedeutung eines
einfachen Gutshofs hinausging. Tempelanlagen wie die beschriebene findet man nur in
grofleren Zivilsiedlungen. D. h. wir haben es in Orsingen nicht nur mit einer Villa Rustica
zu tun, wie dies in der bisherigen Literatur! vermutet wurde, sondern um eine grofie Sied-
lung, neben der in Konstanz vermuteten Zivilsiedlung die zweite im Landkreis Konstanz
und nach dem bisherigen Kenntnisstand wohl auch die einzige groflere Siedlung zwischen

Stein am Rhein und der Donau.
Jorg Aufdermauer, Singen

Zur Ulberlieferung der Hilzinger Miihlen

In dem Urbar iiber die den Herren von Schellenberg zustehenden Gefille in Hilzingen
und anderen Orten aus dem Jahre 1561 (Generallandesarchiv Karlsruhe, Abt. 66/10344) fin-
det sich (fol. 6ov] eine Stelle iiber die Miihlen in Hilzingen, die in mehrfacher Hinsicht
bemerkenswert ist. Diese Stelle lautet:

,Item der erst Huff die Gerbmiily hatt 14 Z5ll verbaylet vnd abgestochen, ist der Boden
ain Waldstein, der Loffer ain Riitlinger; item der ander Huff die Mitel Miilly, hatt 15 Zsll
verbaylet vnd abgestochen, ist der Boden ain Waldstein, der Leffer ain Vttenhofer; der dritt
Huff, die hinder Miilly, hat 14 Zoll verbaylet vnd abgestochen; die Wis Miily hat der Boden
17 Z6ll ist ain Flu, vad der Loffer 6 Zoll, ist ain Vttenhofer.”

Gehen wir zunichst auf die in dieser Aufzihlung wiederkehrenden Begriffe aus der Fach-
sprache der Miiller ein! Diese Aufzihlung wurde nach Haufen (Huffen) vorgenommen. Un-
ter Haufe(n) versteht man den Mahlhaufen oder Mahlgang, d. h. den viereckigen Trichter,
durch welchen das Getreide auf den Stein fillt, die beiden Steine, den Beutel und dessen

1 u, a.: Schriften des Altertums- und Geschichtsvereins Donaueschingen II, 1849, 400 ff.
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